SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V. US 56/2022-5

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Ladislava Duditsa
a zo sudcov Libora Dul'u (sudca spravodajca) a Miroslava Duri$a v konani podla ¢l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatel'a || GGczcIEE I

I 1ot postupu Okresného sudu Povazska Bystrica
v konani vedenom pod sp. zn. 12 T 102/2020 takto

rozhodol:
Ustavnu staznost odmieta.

Odovodnenie:

I.
Ustavna st'aZnost’, skutkovy stav veci a argumentacia staZovatel’a

1. Stazovatel' sa Ustavnou staznostou doruc¢enou ustavnému sudu 8. novembra 2021 domdha
vyslovenia nespravneho postupu Okresného stidu PovaZzska Bystrica, ktory ho v konani vedenom
pod sp. zn. 12 T 102/2020 vzal do koliznej vdzby, a to napriek tomu, Ze Okresny std Trencin
uznesenim C. k. 2 T 24/2020 zo 4. septembra 2020 rozhodol o jeho prepusteni z vdzby za sti¢asného
ulozenia primeranych obmedzeni a povinnosti spocivajlcich aj v zdkaze priblizit’ sa k poSkodenej
I - zdialenost menSiu ako 5 metrov a kontaktovat’ ju akoukol'vek formou
vratane jej kontaktovania prostrednictvom elektronickej komunikacnej sluzby alebo inymi
obdobnymi prostriedkami. StaZzovatel videl nespravnost postupu Okresného sudu Povazska
Bystrica v konani vedenom pod sp. zn. 12 T 102/2020 v tom, Ze ho vzal do koluznej vizby
z dévodu obavy z ovplyviiovania poskodene; || | | . pricom ho Okresny std Trendin
v inom konani z vézby prepustil s uloZenim primeranych povinnosti a obmedzeni vzt'ahujiacich
sa na poSkodent || . Tymto postupom tak mal Okresny sud Povazska Bystrica
porusit’ bliz§ie stazovatelom neoznafené prava, v dosledku coho pozaduje vyplatenie odSkodného
vo vyske 460,90 eur.



II.
PredbeZné prerokovanie ustavnej st’aZnosti

2. Podstatou ustavnej staznosti je porusenie stazovatelovho zakladného prava na osobnu slobodu
podla ¢l. 17 ods. 2 a 5 Ustavy Slovenskej republiky [d’alej len ,,ustava“ (ktoré staZovatel’ v podanej
ustavnej st'aznosti vobec neoznacil)] postupom Okresného sudu Povazska Bystrica (ktory opatovne
stazovatel’ neoznacil spisovou znackou) spocivajucim vo vzati do koluznej vazby podla § 71 ods. 1
pism. b) zdkona ¢. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,,Trestny poriadok®) v trestnej veci vedenej na tomto side pod sp. zn. 12 T 102/2020,
a to napriek skutoc¢nosti, ze bol z vézby prepusteny v konani vedenom pred Okresnym sidom
Trencin v tam vedenej trestnej veci za sucasného uloZenia primeranych povinnosti a obmedzeni

(uznesenie Okresného sudu Trencin €. k. 2 T 24/2020 zo 4. septembra 2020).

3.Zo zisteni ustavného sudu vyplyva, Ze vkonani vedenom Okresnym sudom Trencéin
pod sp. zn. 2 T 24/2020 je stazovatel’ trestne stihany pre precin nebezpeéného vyhrdzania podla
§ 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) a b) zdkona ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zédkon v zneni G¢innom v Case
skutku (dalej len ,,Trestny zadkon*) a v tomto konani bol na hlavnom pojednavani prepusteny
z vizby za sucasného uloZenia primeranych povinnosti a obmedzeni. Skutku kvalifikovaného
ako precin nebezpecného vyhrazania podl'a § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) a b) Trestného zakona

samal stazovatel  dopustit proti poskodenej | I o :fahu
ku ktorej mu boli suidom ulozené primerané povinnosti a obmedzenia.

4. Zo zisteni Gstavného sudu d’alej vyplyva, ze stazovatel’ je v konani vedenom Okresnym sudom
PovaZzské Bystrica pod sp. zn. 12 T 102/2020 trestne stihany pre zloc¢in lupeze podla § 188 ods. 1,
ods. 2 pism. c) Trestného zdkona a v tomto konani bol uznesenim Okresného sidu Povazska
Bystrica €. k. 12 Tp 24/2020 zo 14. novembra 2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v Trencine €. k. 2 Tpo 132/2020 z 20. novembra 2020 vzaty do koluznej vézby podl'a § 71 ods. 1
pism. b) Trestného poriadku, a to z ddvodu obavy z ovplyviiovania ,, korunnej“ svedkyne || R
B Krajsky sad v Trencine uznesenim & k. 2 Tpo 132/2020 z20. novembra 2020
odmietol podla § 193 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku staZzovatelom podant st'aznost’
proti uzneseniu Okresn¢ho sudu Povazska Bystrica ¢. k. 12 Tp 24/2020 zo 14. novembra 2020
z dovodu, Ze ju podal ako neopravnend osoba, ked’ze sa v konani pred Okresnym sudom Povazska
Bystrica tohto svojho prava vzdal. V konani Okresného sudu Povazskd Bystrica vedenom
pod sp. zn. 12 T 102/2020 bol stazovatel uznany za vinného rozsudkom z 8. septembra 2021
pre zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. c¢) Trestného zékona.

5. Stazovatel' v podanej ustavnej staznosti (obsahovo) napdda svoje vzatie do koluznej vézby
(uznesenie Okresného stidu Povazska Bystrica €. k. 12 Tp 24/2020 zo 14. novembra 2020 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Trencine €. k. 2 Tpo 132/2020 z 20. novembra 2020) bez toho,
aby on sam oznacil rozhodnutia, ktorymi bol do viazby vzaty, a bez zohl'adnenia ¢asu ich vydania,
len s poukazom na konanie Okresného stidu PovazZskéa Bystrica vedené pod sp. zn. 12 T 102/2020,
v ktorom bol (v ¢ase podania Ustavnej staznosti) uz uznany za vinného.

6. Podl’a ¢l. 124 ustavy ustavny sud je nezavislym sudnym organom ochrany ustavnosti.



7.Podla ¢l. 127 ods. 1 dustavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych o0s6b
alebo pravnickych o0s6b, ak namietaju porusenie svojich zdkladnych prav alebo slobod,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajlcich z medzinarodnej zmluvy, ktoru Slovenska
republika ratifikovala a bola vyhlasena sposobom ustanovenym zdkonom, ak o ochrane tychto prav
a slobdd nerozhoduje iny sud.

8. Podl'a ¢l. 140 ustavy podrobnosti o organizacii ustavného sudu, o spdsobe konania
pred nim a o postaveni jeho sudcov ustanovi zakon.

9. Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsSich predpisov (d’alej len ,,zakon o ustavnom sude*)
podanie sa ustavnému sudu podava pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe.

10. Ustavny sad podl'a § 56 ods. 1 zakona o Gstavnom sude navrh na zalatie konania predbezne
prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela, ak tento zdkon v § 9
neustanovuje inak.

11. Podla § 132 ods. 2 zékona o Gstavnom stde ustavna staznost’ je nepripustnd, ak stazovatel
nevycerpal pravne prostriedky, ktoré mu priznadva zdkon na ochranu jeho zékladnych prav a slobdd.

12. Podl'a § 124 zakona o tustavnom sude ustavni staznost mozno podat’” do dvoch mesiacov
od nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia, oznamenia opatrenia alebo upovedomenia
o inom zasahu. Tato lehota sa pri opatreni alebo inom zésahu pocita odo dina, ked’ sa st'azovatel
mohol o opatreni alebo inom zdsahu dozvediet. Ak rozhodnutie nadobuda pravoplatnost’
vyhlasenim alebo oznamenim a ak sa podl'a osobitnych predpisov zarovent dorucuje jeho pisomné
vyhotovenie, za¢ina lehota plynat’ diiom dorucenia tohto pisomného vyhotovenia st'azovatel'ovi;
ak sa rozhodnutie dorucuje len jeho zéastupcovi, zacina lehota plynit’ diiom dorucenia pisomného
vyhotovenia tohto rozhodnutia tomuto zéastupcovi. Ak bol vo veci podany mimoriadny opravny
prostriedok, lehota na podanie Ustavnej staZznosti vo vztahu k  rozhodnutiu,
ktoré bolo mimoriadnym opravnym prostriedkom napadnuté, zafina plynat od dorucenia
rozhodnutia 0 mimoriadnom opravnom prostriedku.

13. V nadvéznosti na citované ustanovenie zakona o istavnom sude ustavny sud poukazuje na svoju
ustalenu judikataru, podla ktorej jednou zo zdkladnych podmienok prijatia stavnej staznosti
na d’alSie konanie je jej podanie v lehote ustanovenej v § 124 zakona o ustavnom stide. Nedodrzanie
tejto lehoty je zdkonom ustanovenym dovodom na odmietnutie Ustavnej st'aznosti ako podanej
oneskorene [§ 56 ods. 2 pism. f) zdkona o Gstavnom sude]. V pripade podania Ustavnej staznosti
po uplynuti zdkonom ustanovenej lehoty neumoziiuje zakon o ustavnom sude zmeSkanie
tejto lehoty odpustit’ (IV. US 14/03, II. US 695/2014, I11. US 175/2020).

14. Stazovatel v konani pred ustavnym sidom namieta poruSenie svojho zdkladného prava
na osobnu slobodu podl'a ¢l. 17 ods. 2 a 5 Gstavy uznesenim Okresné¢ho sudu Povazskd Bystrica
¢. k. 12 Tp 24/2020 zo 14. novembra 2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trencine
¢. k. 2 Tpo 132/2020 z 20. novembra 2020 za situécie, ked’ sa prava podat’ staznost’ proti uzneseniu
Okresného sidu Povazskéd Bystrica €. k. 12 Tp 24/2020 zo 14. novembra 2020 vyslovne vzdal.
Stazovatelom podana ustavna staznost' je teda jednak nepripustnd podla § 132 ods. 2 zakona
o ustavnom sude a jednak podana davno po uplynuti zdkonnej dvojmesacnej lehoty podla § 124
zakona o ustavnom sude. Stazovatelom oznafené konanie vedené Okresnym sudom Povazska



Bystrica pod sp. zn. 12 T 102/2020 je konanie, v ktorom bol stazovatel uznany za vinného
rozsudkom z 8. septembra 2021, ked uvedené konanie mé (,len”) ti suvislost' sjeho vecne
namietanym vzatim do vézby, ze k nemu doslo uznesenim Okresného stidu Povazska Bystrica
¢. k. 12 Tp 24/2020 zo 14. novembra 2020, teda v pripravnom konani v oznacenej veci sudneho
konania.

15. V nadvéznosti na uvedené ustavny sud odmietol podanu ustavnt staznost’ podla § 56 ods. 2
pism. d) zdkona o ustavnom sude z dovodu jej nepripustnosti, ked” je pritomny aj dovod
odmietnutia Gstavnej staznosti ako oneskorenej podl'a § 56 ods. 2 pism. f) zdkona o Gstavnom sude.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kaosiciach 8. februara 2022

Ladislav Dudits
predseda senatu



